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Tizenöt évvel ezelőtt, 1977. január 9-én született az első polgárjogi tiltakozás Magyarországon. A tiltakozóchartát harmincnégyen írták alá, vezető értelmiségiek, művészek, akiknek volt ugyan veszítenivalójuk,

ám úgy érezték, hogy fel kell emelniük szavukat a Charta ’77 aláíróinak védelmében, akik a demokratikus Csehszlovákia megteremtéséért küzdöttek.
Hitték, hogy van közös ügyük a Kelet-Európábán élő népeknek.

Tizennégy évvel később született a Demokratikus charta, immár egészen más körülmények között, polgárjogi mozgalomként. Összeállításunkban arra keresünk választ, mikor
a manifesztált civilkurázsi, mikor milyen szerepet tölthetnek be a polgárjogi tiltakozómozgaimak.

Kis János a m agyar chartatörténelem ről

A „harmincnégyek” levelével kezdődött...
Tizenöt esztendővel ezelőtt készült a Charta ’77 

aláíróival szolidaritást kifejező levél, amit 34-en írtak alá.
Az elmúlt korszak chartatörténetét 

igyekeztünk feleleveníteni Kis János filozófussal, az első 
és még jó néhány, a 70-es és 80-as években született 
dokumentum egyik kezdeményezőjével, aláírójával.

Beszélgetésünkben kitértünk arra is, 
hogy van-e létjogosultsága a demokráciákban az ilyen 

polgári kezdeményezéseknek.

— M o s t ünnep li s zü le té sn a p já t a  
K á d á r-ko rsza k  ide jén  m e g fo g a lm a ­
zo tt  e ls ő  e lle n zé k i d o k u m e n tu m . A  
szo lid a r itá s t k ife jező , P a v e l K o h u t-  
na k , a  C h a rta  ’77  szó v iv ő jé n e k  e l­
ju t ta to t t  le v é l m in d ö ss ze  k é t  m o n ­
d a tb ó l á ll t. M ily e n  m e g g o n d o lá s ­
b ó l fo g a lm a z ó d o tt  m e g  ez  a  le v é l, 
m ilyen  je len tő ség e  volt?

— Amikor néhányan — Bence 
György, Kenedi János, Pap Mária 
és én — elhatároztuk, hogy megfo­
galmazzuk ezt a szolidaritási nyilat­
kozatot és megpróbáljuk aláíratni 
más értelmiségiekkel, nem politikai 
akcióra gondoltunk. Azt hiszem, in­
kább erkölcsi kényszerből cseleked­
tünk. Gesztusnak szántuk ezt a nyi­
latkozatot, az együttérzés és azono­
sulás jelzésének. Amikor a Charta 
’77 kibocsátói dokumentumukkal 
elindultak a prágai parlament felé, 
rendőrök vették körül őket, több 
embert — köztük Havelt — őrizet­
be vettek. A charta egyik első szó­
vivője, Patocka professzor a kihall­
gatások alatt szívrohamot kapott, 
majd a kórházban meghalt. Egyszó­
val úgy éreztük, nem lehet, hogy ne 
hangozzék el Magyarországon is az 
együttérzés és az azonosulás 
hangja.

Más kérdés, hogy ennek a rövid­
ke szövegnek később sokkal na­
gyobb jelentősége lett, mint gondol­
tuk. Pusztán az a tény, hogy 34 ma­
gyar állampolgár összeállt, s olyas­
valamit csinált, ami nyílt és nyilvá­
nos megszegése volt a hatalom által

diktált játékszabályoknak — állást 
foglalt egy szomszéd ország belső 
politikai ügyeiben, szót emelt az 
emberi jogokért, nyilatkozatát meg­
küldte a nyugati sajtónak és a Sza­
bad Európának —, világossá tette, 
hogy Magyarországon is van, vagy 
legalábbis lehetséges politikai el­
lenzék.

— H o g ya n  g y ű lte k  ö ssze  a z  a lá ­
írá so k ?  A  „ h a r m in c n é g y e k ” - 
m ennyire  kö tő d tek  egym áshoz?

— Hárman indultunk el aláíráso­
kat gyűjteni, aztán mások is jöttek: 
Eörsi Istvánra, Mészöly Miklósra 
emlékszem. De ahogy most végig­
nézek a listán, azt látom, hogy leg­
inkább a mi barátainkból, ismerőse­
ink különböző köreiből állt össze az 
aláírók tábora. Ott voltak a luká­
csisták, ott volt Márkus György ta­
nítványainak nemzedéke, ahová mi 
is tartoztunk... Továbbá néhány 
olyan híres író és művész, akikkel 
nekem egyáltalán nem volt kapcso­
latom, vagy elég laza volt az isme­
retségünk... így például Mészöly 
Miklós, Kocsis Zoltán, Csoóri Sán­
dor, Nádas Péter.

— M ilyen  v isszhang ja  v o lt en n ek  
a z a lá írá sn a k ?  K ö v e tté k -e  e se tle g  
retorziók?

— Érdekes módon az első aláírá­
si akciót, nem követték komoly re­
torziók. Átmeneti bizonytalankodás 
után a hatalom úgy döntött, hogy 
megpróbálja elbagatellizálni az 
ügyet. Aczél György űton-útfélen 
„földszinti Dugovics Tituszoknak”

nevezte az aláírókat, s mindenütt el­
mondta, hogy csak azért sem fognak 
senki ellen eljárni. Persze, ennek je­
lentősége nagyon viszonylagos volt, 
hiszen az aláíróknak legalább a fele 
akkor már állásából kirúgott és in­
dexre tett ember volt. A többieknek 
pedig benyújtották a számlát 1979- 
ben, ’80-ban vagy ’81-ben...

— J ó v a l  n a g y o b b  le tt a  v is s z ­
h a n g ja  a z 1 9 7 9  o k tó b e ré b e n  k é ­
szü lt, a z  E ln ö k i T a n á csh o z e lju tta ­
to t t  p e tíc ió n a k , a m e ly e t tö b b  m in t 
150  p ro m in e n s  é r te lm isé g i ír t a lá . 
E b b e n  a  p r á g a i c h a r ta p e rb e n  h o ­
zo tt íté le te k  e llen  tilta k o z ta k , s  k ö ­
v e te lté k  a z  e lí té l te k  s za b a d o n  b o ­
csá tásá t.

— Az a nyilatkozat már egészen 
más helyzetben született. Addigra 
már megvoltak a demokratikus el­
lenzék legelemibb intézményei. 
Volt, igaz, csak gépiratos, de rend­
szeresen terjesztett szamizdat, léte­
zett már a szabadegyetem, s nagyjá­
ból kirajzolódott azoknak az embe­
reknek a köre, akik tudatosan vál­
lalták a hatalommal való nyílt 
szembeszegülést. Már működött a 
Bibó-emlékkönyv szerkesztőbizott­
sága is.

— M en n y ire  je le n te t t  á ttö ré s t ez 
a  d o k u m e n tu m , a m e ly e t e g y ré s z t  
s z é le se b b  k ö r  ír t a lá , m á sré sz t p e ­
d ig  o ly a n o k  is  jó c s k á n  a k a d ta k , 
a k ik  sz im p a tizá lta k  vele , d e  eg zisz­
ten c iá lis  o ko k  m ia tt nem  ír tá k  alá...

— Ezt p. megmozdulást az akkori 
államvezetés is sokkal idegesebben 
fogadta. Egyre-másra rugdalták ki 
az aláírókat állásukból. Egy csomó 
embertől elvették útlevelét, s min­
denfajta egyéb kicsinyes zaklatás­
nak voltak sokan kitéve.

—r A z  e z t  k ö v e tő  id ő b en  — m i­
kö zb e n  m á r  m ű k ö d ö tt a  s za m izd a t  
— n yilván  szám os tová b b i n y ila tko ­
za t, p e t íc ió  s z ü le te t t  a z  e lm ú lt  éra  
kö zö s  tilta k o zó  k o rs za k á t ta lá n  le ­
zá ró , 1 9 8 7  szep tem b eréb en  m e g fo ­
g a lm a zo tt s  az O rszággyű lésnek  e l­
ju t ta to tt  „ szá za k  le v e lé ig ” . E zu tá n  
u g ya n is , a  ren d sze rvá ltá s t m e g e lő ­

z ő  pro v izó riku s időszakban  m á r lé t­
re jö tt s zá m o s  m o zg a lo m , k ia la k u l­
ta k  p á r tc s ír á k , a m e ly e k  e k k o r tó l  
m á r ö n á lló a n  is je le n tk e z te k  e ffé le  
n yila tkoza tokka l, p e tíc ió kka l...

— Valóban sok ilyen dokumen­
tum fogalmazódott meg 1987-ig. 
Ezek a tiltakozó nyilatkozatok, ma- 
nifesztumok, aláírásgyűjtési akciók 
valahogy az ellenzéki megnyilvánu­
lások alapformájává váltak. Ko­
moly aláírásgyűjtési akció folyt pél­
dául a romániai Ellenpontok szer­
kesztőinek — Szőcs Gézának, Ara- 
Kovács Attilának, Tóth Károlynak 
— a szabadon bocsátása érdekében, 
azután Duray Miklós letartóztatása­
kor. Vagy amikor itthon Krassó 
Györgyöt rendőrségi felügyelet alá 
helyezték. Aztán ott voltak azok az 
ügyek — például a vízlépcső elleni 
tiltakozás —, amelyek önmagukban 
nem voltak politikai természetűek, s 
csak a fellépés módja, a nyílt tilta­
kozás adott nekik politikai színeze­
tet. Közben persze sok más is tör­
tént: létrejött a Szeta, az első szer­
vezett jellegű csoportosulás, meg­
született a sokszorosított, majd 
nyomtatott szamizdat, a Beszélő, a 
Hírmondó, a Demokrata és több 
más kiadvány. A végén igazi piaci 
verseny jött létre már a második 
nyilvánosságban is.

— V issza ka n ya ro d va  a z a lá írá s-  
g y ű jté se k h e z ... M o s ta n i s ze m m e l 
n ézve  m ié r t vá lt en n y ire  je le n tő s sé  
a z  e lle n zé k  é le té b e n  a  m e g n y ilv á ­
nu lá sn a k  ez a  fo rm á ja ?

— Talán azért, mert Magyaror­
szágon a diktatúra sokkal puhább 
volt, mint akár Csehszlovákiában, 
akár Lengyelországban; inkább a 
„mérsékelt jutalmak, mérsékelt 
büntetések” adagolásával működött, 
s az értelmiség is sokkal több kéz­
zelfogható, igazi eredményt tudott 
az így kialakuló játéktérben elérni 
azzal együtt, hogy ez az egész hihe­
tetlenül demoralizáló volt. Ezért az­
tán nálunk nem volt komoly esély 
arra, hogy nagy létszámú, szilárd 
ellenzéki szervezetek alakuljanak 
ki. Inkább az állandó ozmózis álla­
potában volt a nyolcvanas években 
a magyar értelmiség és a politizáló 
közönség a hatalom által diktált já­
tékszabályok teljes elfogadása és az 
egyértelmű, teljes kívülhelyezkedés 
között. Ebben a helyzetben az alá­

írási akciók újabb és újabb alkalmat 
jelentettek arra, hogy sok ember — 
legalább egy-egy pillanatra — je­
lezze kívülállási készségét anélkül, 
hogy a nehezen vállalható, teljes 
szembefordulást választotta volna.

— V isszatekin tve: m ennyire  leh e ­
te tt lem érn i egy-egy ilyen  akc ió  ha ­
tá sá t itth o n , tú l a zo n , h o g y  néhány  
m eg m o zd u lá st köve tően  ko m o ly  er­
k ö lc s i tő k é t je le n te t t ,  a m e n n y ib e n  
a rró l a  v ilágsa jtón  keresztü l a  nem ­
ze tkö zi közvé lem ény  értesü lt?

— Jól lehetett érzékelni — per­
sze általában nem azonnal, hanem 
hosszabb távon —, hogy folyama­
tosan odébb tolódtak a hatalom által 
számon kérhető engedelmesség ha­
tárai, Idővel egyre nyilvánvalóbbá 
vált, hogy ha a hatalom durva for­
dulatot nem tesz — márpedig ehhez 
nem volt ereje —, akkor nincsenek 
meg az eszközei az autonómiára va­
ló törekvés visszaszorítására. En­
nélfogva kezdte mindenki bekalku­
lálni a cselekedeteibe, hogy az 
ilyesmi lehetséges. Minél inkább 
bekalkulálták, annál inkább lehetsé­
gessé vált.

— Ilyen  helyzetben  szü le te tt m eg, 
1 9 8 7 -b e n  a  „ S zá za k  le v e le  a z  O r­
s z á g g y ű lé s h e z ” , m e ly b e n  e g y e b e k  
k ö zö tt m e g fo g a lm a zó d ik :  „A g a z ­
d a sá g p o litika i vá ltá st p o litik a i n y i­
tá sn a k  ke ll k ísérn ie ."

— A százak levelét, azt gondo­
lom, nem nagyon lehet megérteni, 
ha figyelmen kívül hagyjuk, hogy 
1977-től, az első szolidaritási char­
tanyilatkozattól egészen 1987 őszig 
a demokratikus ellenzék állandó 
erőfeszítéseket tett annak érdeké­
ben, hogy ne csak a liberális szelle­
mű köröket vegye rá a rendszerrel 
való nyíltabb szembenállásra, ha­
nem valamiféle egységfrontot hoz­
zon létre a népi-nemzeti táborral, 
amely a politizáló értelmiség másik 
fontos tényezője volt. Ezt részint 
azért tartottuk fontosnak, hogy a 
hatalom ne kapja meg az „oszd meg 
és uralkodj” lehetőségét. Részint 
pedig azért, mert mindent meg 
akartunk tenni annak megelőzésére, 
hogy azok a hamis ellentétek, me­
lyek a 30-as években megmérgez­
ték a viszonyt az úri Magyarország 
ellenfelei között, ne újulhassanak 
ki. A százak levele percekkel Laki­
telek előtt született meg, s az utolsó

Pavel Kohutnak, 
a Charta 77 szóvivőjének

Szolidaritásunkat fejezzük ki a Charta 77 aláíróinak, és elítéljük az ellenük 
gyakorolt repressziót. Meggyőződésünk, hogy az emberi és állampolgári jo­
gok védelme egész Kelet-Európa közös ügye.

t Budapest, 1977. január 9-én

Kocsis Zoltán zongoraművész 
Ludassy Mária filozófus 

Márkus Mária szociológus 
Mészöly Miklós író 

Nádas Péter író 
Pap Mária nyelvész 

Petri György író 
Poór Péter irodalomtörténész 

Réz Pál író
Radnóti Sándor kritikus 

Sós Vilmos filozófus 
Szabó Miklós történész 
Tordai Zádor filozófus 
Vajda Mihály filozófus 
Várady Szabolcs költő 

Vezér Erzsébet irodalomtörténész

Bence György filozófus 
Csalog Zsolt író 

Csoóri Sándor költő 
Dallos György író 

Donáth Ferenc közgazdász 
Donáth Péter festőművész 

Eörsi István író 
Erdélyi Ágnes filozófus 
Fehér Ferenc filozófus 
Fodor Géza kritikus 

Háber Judit közgazdász 
Haraszti Miklós író 

Heller Ágnes filozófus 
Jánossy Ferenc közgazdász 
Kardos Julianna vegyész 

Kenedi János kritikus 
Kis János filozófus

kísérlet volt arra, hogy azok a kö­
rök, amelyek az 1985-ös monori ta­
lálkozón képviselve voltak, tehát a 
demokratikus ellenzék, a társada­
lomtudományi reformerek és a népi 
írók, együtt jelenjenek meg. Őszin­
tén szólva azonban azt gondolom, 
hogy ez akkor már anakronizmus 
volt, mert a szervezeti szétválás el­
kerülhetetlenné vált. Még ha nem- 
kívánatos formák között zajlott le, 
még ha nemkívánatos mellékkövet­
kezményekkel is járt, egészében vé­
ve a pluralizálódás természetes tü­
netének kellett tekinteni.

— E zze l tu la jd o n kép p  le zá ru lt a 
ch a rta tö r tén e lem  eg y  je le n tő s  k o r­
szaka . Tavaly ő ssze l a zon b a n  m eg ­
s z ü le te t t  a  D e m o k ra tik u s  ch a rta  
’91 ... M ennyire  m á s ez az ed d ig iek ­
hez képest?  S  van-e  te rü k  az ú j m a ­
g y a r  d e m o k rá c iá b a n , e g y á lta lá n  
h a g yo m á n ya  a  d e m o krá c iá kb a n  az  
e ffé le  p o lg á r i  k e zd e m é n y e zé se k ­
nek?

— Minthogy Magyarországon a 
parlamentáris többpártrendszer na­
gyon nehezen kristályosodik ki, fej­
lődése sok fájdalommal jár, ezért 
erősek az olyan hangulatok, hogy a 
párt valami rossz dolog, a társadal­
mi mozgalmak pedig jók. Tehát tér­
jünk vissza a pártosodás előtti 
„aranykorba”. Én ezeket a nosztal­
giákat megalapozatlannak tartom, s 
csak azért nem nevezném őket 
veszélyesnek, mert a magyar társa­
dalom nincs a mozgósíthatóság ál­
lapotában. Ellenben azt sem hi­
szem, hogy ahol a parlamentáris 
többpártrendszer kialakult, ott a 
parlamenttől és a pártoktól függet­
len társadalmi mozgalmak számára

nem volna politikai tér. Minden va­
lóban ép demokráciához hozzátar­
toznak ezek a mozgalmak. Ameri­
kában a hatvanas években a Civil 
Right Act kibocsátását hatalmas 
polgárjogi mozgalom előzte meg. 
Vagy ott vannak az abortusz ügyé­
ben fellángolt mozgalmak. Európá­
ban különösen a zöldmozgalmak 
váltak erőssé, de a 80-as évek ele­
jén pacifista mozgalmak is sok em­
bert mozgattak meg. Függetlenül 
attól, hogy ezeket a mozgalmakat 
esetről esetre hogyan értékeljük, lé­
tezésük nélkül a demokrácia nem 
volna az, ami. Fontos alakítói egy- 
egy köztársaság politikai életének, 
noha közhatalmi döntési jogokat 
nem ragadhatnak magukhoz. 
Összefoglalva ez jó, egészséges je­
lenség. Formát adhatnak a közvéle­
ménynek, megjeleníthetnek képvi­
selet nélkül maradt vagy gyengén 
képviselt érdekeket, nyomást gya­
korolhatnak a kormányra és a parla­
menti pártokra. A szocialista rend­
szerben minden ilyen mozgalom 
egyszersmind nyílt kihívás volt az 
uralkodó szokások és jogszabályok 
ellen. Puszta létük is a rendszer tag­
adása volt. A mai politikai mozgal­
maknak nem kell és nem szabad 
megkérdőjelezniük az uralkodó jog­
rendet. A mai mozgalmak „birtokon 
belül vannak”, és részben épp azért 
van szükség rájuk, hogy ne merül­
hessen feledésbe: az állampolgárok­
nak valóban vannak jogaik. Mert a 
jogok csak akkor élnek, ha gyako­
rolják is őket...

• Farkas Attila

VEZÉR ERZSÉBET:
— Mi, a Charta ’77 első hazai alá­

írói olyan kevesen voltunk s közöt­
tünk olyan kevesen voltak azok, aki­
ket még nem rúgtak ki az állásukból, 
hogy nehezen lehetett volna retorziót 
alkalmazni velünk szemben. Termé­
szetesen tiltólistára kerültünk, amit ha 
külföldre akartunk utazni, rögtön elő­
vettek. A repülőtéren különállítottak 
bennünket — ha egyáltalán kaptunk 
útlevelet, mert az is nehézségekbe ke­
rült —, még a fogkrémtubusban is el­
lenzéki röpiratokat sejtettek az akku­
rátus rendszerféltők. Engem az alá­
írás utáni napon sűrűn felhívott egy 
ismeretlen úr, aki arról érdeklődött, 
ismerem-e a többi aláírót. Mikor elis­
mertem az ismeretséget, megnyugo­
dott, majd újra hívott, mi bajom ne­
kem a rendszerrel. Mondtam, hogy 
nem sok, de vele annál több. Közben 
Réz Pált eltanácsolták a Szépirodalmi 
Könyvkiadótól, majd három nap múl­
va visszavették. Nekem is telefonált a 
zaklatom, s elnézést kért a hívásokért, 
akkor vált világossá, hogy a belügy 
érdeklődött behatóan irántam, s nem 
egy telefonbetyár. Akkoriban jelent 
meg Szlovákiában egy Ady-váloga- 
tás, melyhez az előszót én írtam. A 
könyvkiadó megkért arra, hogy a ne­
vemet — csupán a békesség kedvéért 
— mellőzzük a kötetből. Természete­
sen beleegyeztem. A charta második 
aláírásakor már sokan — közte Kom- 
lós Aladár és Bibó István is — rekla­
máltak, amiért hozzájuk nem jutott el 
az ív. Az író Gáli József súlyos szív­
műtéte után, a külföldi kezeléseket is 
veszé-lyeztetve írta alá a nyilatkoza­
tot. Lift nélküli lakásom harmadik 
emeletére jött el ezért, nem sokkal 
műtété után, az életét kockáztatva.

RÉZ PÁL írót azon a januári na­
pon két barátja kereste, hogy tiltako­
zásul a csehszlovák írók bebörtönzé­
se ellen, ő is írja alá a nyilatkozatot.

— Nem politizáltam, illetve igye­
keztem távol tartani magam a politi­
kától, de egy olyan ügy, ahol 
meggyőződésükért írókollégákat bör- 
tönöznek be, engem is felkavart, nem 
lehetett nem tiltakozni ez ellen. Két 
dolog gondolkoztatott el. Féltem a le­
hetséges következményektől, bár sej­
tettem, hogy nem börtönöznek be, de 
tartottam az elbocsátástól. A másik, 
mivel az elsők között írtam alá, attól 
féltem, hogy nem elég színvonalas 
névsorhoz adom a nevem. Nevetve 
mondtam, hogy nyugodtabb lennék,

Hogyan kerültek elő a charta aláírói?

Vállaltuk az aláírásunkat!
ha Arany János is aláírná a nyilatko­
zatot, de megnyugtattak, nélküle is 
hatásos lesz a névsor. A Szépirodalmi 
Könyvkiadónál az aláírást követő na­
pokban behívattak, s közölték velem: 
felfüggesztettek az állásomból. Há­
rom nap múlva visszavettek. Ismerő­
seim közül — különösen az idősebb 
korosztály tagjai — a tiltakozással 
szinte mindenki egyetértett, mégis 
féltettek a következményektől. Ennek 
ellenére megígérték, ha valami zűr 
lenne a dologból, ők megvédenék. A 
pletykák szerint a retorziókat csak a 
belügyminisztérium akarta, de Kádár 
és Aczél ellene volt a megtorlásnak. 
Állítólag Kádár kijelentette, nem akar 
mártírokat csinálni az aláírókból.

KOCSIS ZOLTÁN zongoramű­
vészt akkoriban nem volt honnan ki­
rúgni, ilyen szempontból nyugodtan 
aláírhatta a nyilatkozatot:

— Hozzám a Zeneakadémiára 
Mészöly Miklós és Kenedi János 
hozta el a nyilatkozatot. Tudtam a 
csehszlovákiai eseményekről, a be­
börtönzésekről és a különböző meg­
félemlítésekről. Jó ügynek tartottam a 
kezdeményezést, amely csatlakozást 
jelentett a szomszédos ország értelmi­
ségéhez. A szöveg kompromisszu­
mosnak tűnt, amelyben nem volt 
semmiféle éles kijelentés, ezért nem 
hittem, hogy arra valaki is reagálni 
fog. A Szabad Európa Rádió ismerte­
tése után azonban megszaporodtak a 
figyelmeztetések, s akkor jöttem rá, 
sokkal nagyobb jelentőségű a dolog, 
mint én hittem. Zavart okoztunk a 
blokk hatalmi rendszerében. Először 
Biszku Béláné intett, aki akkortájt a 
művelődési minisztérium zenei fő­
osztályát vezette, később Aczél 
György foglalkozott velem. Kiderült, 
a felső vezetésben mindenkire rábíz­
tak egy aláírót, hogy beszélgessenek 
el velünk. Aczél becsületére legyen 
mondva, semmilyen megtorlással 
sem fenyegetett, mindössze annyit 
jegyzett meg, hogy neki fáj ez az ak­
ció, s érzése szerint ezzel sokat ártot­
tunk az erdélyi magyarságnak. Azon 
a tavaszon Prágában szerepeltem, 
ahol egy percig sem éreztették velem, 
hogy neheztelnének rám a nyilatkozat 
miatt. Valószínűleg az ottaniak tisztá­
ban voltak azzal, hogy a Charta ’77

aláíróihoz mindenhonnan csatlakoz­
nak majd.

• Ötvös Zoltán

— Érdekes dolog volt ez akkori­
ban! — emlékezik CSALOG 
ZSOLT író, szociográfus. — Akkori­
ban forrongtak ugyan az indulatok, s 
az egyetemen is naponta tárgyaltuk, 
mi lenne a teendő. Ázután mégis úgy 
döntöttünk, csatlakozunk, ámde hová 
s kikhez...? Mindenki igyekezett is­
merősei körében aláírást gyűjteni, de 
hamar rádöbbentünk, ez önmagában 
kevés, igyekeznünk kell olyan embe­
reket találni, akik mégis számítanak, 
nevük van. Emellett mindent olyan ti­
tokban kellett csinálnunk, hogy senki 
se szerezhessen tudomást szándéka­
inkról, hiszen akkoriban nagyon ke­
mény volt a politikai nyomás. Az 
még hagyján, hogy kirúgnak az egye­
temről, de mindenféle hírek szállin­
góztak arról is, hogy akik felkerülnek 
a BM listájára, azoknak a szüleit és 
családtagjait is kikészítik. Voltak en­
nek különféle jelei is, hiszen megje­
lentek az egyetemen különféle figu­
rák, akik nekiálltak bebeszélni az em­
bereknek, itt mindenféle felforgató 
„elemek” kártékonykodnak, s az or­
szág érdeke, hogy ezekről illetékes 
helyen jelentést tegyenek.

Tény, ami tény: nagyon sokan fél­
tek akkoriban — s mi tagadás, mi 
sem éltünk nyugodtan, amikor a char­
tát támogatva arról tárgyaltunk, ki ho­
vá menjen aláírást gyűjteni. Ugyan­
akkor azt sem tudhattuk, hogy ha va­
lakihez becsöngetünk, hogyan fogad, 
s mi lesz később? Rendőrt hív, avagy 
„felnyom” bennünket...? Nehéz do­
lgunk volt, hiszen az úgynevezett de­
mokratikus ellenzék akkoriban szinte 
teljesen ismeretlen volt — legalábbis 
legtöbbünk számára. Latolgattuk, ki­
hez érdemes mennünk, vagy ki lesz, 
aki nem veszélyes számunkra.

Azt is nehéz volt kideríteni, ki hol 
lakik, hiszen nevek felmerültek, s 
röpködtek ugyan az ötletek, de ami­
kor odajutottunk, hogy ki maradjon, a 
tanácstalanság lett úrrá rajtunk... Fel­
merült például Ludassy Mária, Kis 
János neve, s ezeket nyugodtan el­
könyvelhettük biztos pontként, ám

szerettünk volna olyan embereket is 
megnyerni szándékainknak, akik ak­
koriban töltöttek be fontos tisztsége­
ket. Eközben telt az idő, s egyre ide­
gesebbek lettünk, hiszen mennünk 
kellett volna, s nem csak vitatkozni. 
Egy este azután megszületett az elha­
tározás, felosztottuk magunk között 
az összeállított névsort, s mindenki 
elindult aláírásokat gyűjteni...

Senki sem tudta, hogyan működik 
az akkoriban is sokat emlegetett 
konspiráció, hogyan közelítsük meg 
feltűnés nélkül a kiszemeltek lakásait, 
s hogyan kerüljük el a lebukást... így 
hát maradt a legegyszerűbb megol­
dás: odamentünk, becsöngettünk — 
aztán lesz, ami lesz! Rengeteg em­
bert megkerestem, s nagyon furcsa 
reakciókkal találkoztam. Akik bizto­
san szerepeltek listánkon, azok már 
vagy aláírták másoknál, vagy már az 
ajtóban fordultak egy tollért, s kanya- 
rintották nevüket a papírra. Volt, aki 
kerek perec elutasított, sőt néhányan 
arra kértek: felejtsem el, hogy egyál­
talán náluk jártam, ők erről nem tud­
nak, és nem is akarnak tudni — ért­
sem meg... Szabad György egyik 
kedvenc tanárom volt az egyetemen, 
nagyon szerettem őszintesége miatt, s 
tudása, emberi tartása arra sarkallt: lá­
togassam meg őt is... Késő este be­
csöngettem a tanár úrhoz, aki nagyon 
kedvesen fogadott, s hellyel kínált. 
Nagy nehezen belefogtam mondan­
dómba. A tanár úr percekig csende­
sen üldögélt, láttam rettenetes vívó­
dását, majd furcsa fintorral, könnybe 
lábadt szemmel felém fordult:

— Zsolt, tudja, én most egy gyáva 
ember vagyok... Csöndben eljöttem, s 
bár fájlaltam a sikertelenséget, foly­
tattam az aláírásgyűjtést. Kevesen 
akadtak, akik vállalkoztak a csatlako­
zásra — s nemsokára meglett min­
dennek az „eredménye”... Ahogyan 
mondani szokás, lapátra kerültünk, a 
zaklatásoknak se vége, se hossza.

Talán ezen időszakra tehető, ami­
kor valóban összeforrni kényszerült a 
demokratikus ellenzék, hiszen a 
kényszerű mellőztetés, a marginalizá­
lódás arra szorította az embereket, 
hogy valamiféleképpen összetartsa­
nak. Nem volt ez tulajdonképpen 
annyira nehéz, hiszen akik ebbe a 
körbe tartoztak, azok pontosan tud­
ták: igazuk van. S akkor valóban iga­
zunk volt...

• Bercsi János

fir

ITT A PRIVATIZÁCIÓ!
Az Állami Vagyonügynökség megbízásából 

az Arany pók Kereskedelmi Vállalat az alábbi üzleteit értékesíti:

Bolt- Cím: Kikiáltási Privatizációs Tulajdon-
szám:_________________ ____________________ ár (Ft):________ költség:__________ forma:

Asz. Bp. V., Petőfi S. u. 3. 25 500 000 700 000 bérleti jog
26. sz. Bp. VI., Teréz krt. 50. 3 340 000 300 000 bérleti jog
54. sz. Bp. VII., Rákóczi út 8/a. 9 900 000 500 000 bérleti jog

106. sz. Bp. VII., Erzsébet krt. 44— 46. 11 250 000 600 000 bérleti jog

Az árverés időpontja: 1992. február 20., 10 óra.
Az árverés helye: Bp. VII., Gorkij fasor 31. sz.

Az árverésre jelentkezés ideje: 1992. február 12., 8— 16 óráig, a Bp. V., Sas u. 1 .1. 6-ban.
Itt kapható írásbeli tájékoztató az üzletekre vonatkozó adatokról és a jelentkezés feltételeiről hétköznap 8— 16 óra között.

■ Telefon: 117-3196, 117-2860, Untrei Györgynét vagy Ákos Andrásnét kérjék.
Az árverésre jelentkezés feltétele: A jelentkezéskor a kikiáltási ár 5%-ának megfelelő összegű bánatpénz letétbe 

helyezése, vagy látra szóló betétkönyv benyújtása.
Az árverés előtti adategyeztetés az árverés napján a helyszínen.

Az árverésen részt vevők anonimok maradnak!
A kikiáltási ár tartalmazza a privatizációs költséget.

A privatizációs költségre nem lehet hitelt vagy részletfizetési kedvezményt felvenni.
A megvásárolt üzletekre profilkötöttség nincs. 213 MH

P Á L Y Á Z A T I  F E L H Í V Á S
Az Állami Vagyonügynökség pályázat útján megvételre felajánlja

a Márvány Vendéglátó-ipari Korlátolt Felelősségű Társaság- legmagasabb árat és a legjobb fizetési feltételeket ajánló 
ban nyerheti el.
(székhely: 8500 Pápa, Márton u. 8. sz.) Az ÁVÜ ezzel az ajánlattevővel szemben az 1988. évi VI.
fennálló 75,6%-os üzletrészét, és a törvény 170—171. paragrafusaiban megjelölt jogosultnak —
a> Márka büfé 8500 PáDa Kilián-lakóteleD az ajánla,i kondíció alaP)án ~  a Plk- 373- paragrafusa sze-
b! Máívlny íesszó 850P0 > £  “ n T ’s. sz. rint az elő'“ i ^  bizt°sít<a-
alatti üzlethelyiség(ek) tulajdonjogát. Pályázati alapár:
A kft főbb adatai- A kft. üzletrész 1876 ezer Ft, melyből a privatizációs költség:

35 ezer Ft,
— A társaság működésének kezdete: 1989. február. a) Márka büfé üzlethelyiség tulajdonjoga 2930 ezer Ft, mely-
— A társaság határozatlan időre alakult. bői a privatizációs költség: 26 ezer Ft,
— A társaság törzstőkéje: 2050 ezer Ft. b) Márvány presszó üzlethelyiség tulajdonjoga 6380 ezer Ft,
A pályázat tartalma: melybő1 a Privatizációs költség: 26 ezer Ft-

____________„ „ ___ Ai., „ a„ \ ____  A pályázatokat ajánlott levélben elhelyezett zárt borítékban,
(,ermészetes Személy' Cég) neve' PÁLYÁZAT MÁRVÁNY KFT. felirattal az Állami Vagyonügy-

— Az ajánlattevő személvi illetve céoadatai nökség Előprivatizációs Programigazgatóságára (1399 Bu-
— Az S n la fö L z e g J Ä m e  8 dapest' Pf' 708'> kégük bekülden‘‘
— A fizetés módja, határideje. A pályázat beküldési határideje: 1992. január 21.
— Fizetési garanciák (bankgarancia, készpénz letétigazolás A pályázat elbírálásának határideje: 1992. január 24.

s t b A kft.-vei kapcsolatos üzleti tájékoztató az Állami Vagyon- 
A pályázatok elbírálása: ügynökség Előprivatizációs Programigazgatóságán (1051

— A * * * * ,  -  nélkül -  ,  S E  9 «  "  Ä  „ » » l l . '™ * "  ™ Q' ™ “ ‘
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